Bestatigungsvermerk

Bericht zum Konzernabschluss

Priifungsurteil

Wir haben den Konzernabschluss der Oberbank AG, Linz, und ihrer Tochterunternehmen (der Konzern), bestehend aus der
Konzernbilanz zum 31. Dezember 2022, der Konzern-Gewinn- und Verlustrechnung, der Konzerngesamtergebnisrechnung,
der Konzerneigenkapitalveranderungsrechnung und der Konzerngeldflussrechnung fiir das an diesem Stichtag endende Ge-
schaftsjahr sowie dem Konzernanhang, gepriift.

Nach unserer Beurteilung entspricht der beigefiigte Konzernabschluss den gesetzlichen Vorschriften und vermittelt ein moég-
lichst getreues Bild der Vermégens- und Finanzlage zum 31. Dezember 2022 sowie der Ertragslage und der Zahlungsstrome
des Konzerns fiir das an diesem Stichtag endende Geschaftsjahr in Ubereinstimmung mit den International Financial Report-
ing Standards, wie sie in der EU anzuwenden sind (IFRS), den zusatzlichen Anforderungen des § 245a UGB und dem Bankwe-

sengesetz.

Grundlage fiir das Priifungsurteil

Wir haben unsere Abschlusspriifung in Ubereinstimmung mit der Verordnung (EU) Nr. 537/2014 (im Folgenden EU-VO) und
mit den Osterreichischen Grundsatzen ordnungsmaRiger Abschlussprifung durchgefiihrt. Diese Grundsatze erfordern die
Anwendung der International Standards on Auditing (ISA). Unsere Verantwortlichkeiten nach diesen Vorschriften und Stan-
dards sind im Abschnitt ,,Verantwortlichkeiten des Abschlussprifers fiir die Priifung des Konzernabschlusses” unseres Besta-
tigungsvermerks weitergehend beschrieben. Wir sind vom Konzern unabhéngig in Ubereinstimmung mit den dsterreichi-
schen unternehmensrechtlichen und berufsrechtlichen Vorschriften und wir haben unsere sonstigen beruflichen Pflichten in
Ubereinstimmung mit diesen Anforderungen erfiillt. Wir sind der Auffassung, dass die von uns bis zum Datum des Bestati-
gungsvermerks erlangten Prifungsnachweise ausreichend und geeignet sind, um als Grundlage flr unser

Prifungsurteil zu diesem Datum zu dienen.

Besonders wichtige Priifungssachverhalte

Besonders wichtige Prifungssachverhalte sind solche Sachverhalte, die nach unserem pflichtgemafRen Ermessen am
bedeutsamsten fur unsere Prifung des Konzernabschlusses des Geschéftsjahres waren. Diese Sachverhalte wurden im
Zusammenhang mit unserer Prifung des Konzernabschlusses als Ganzes und bei der Bildung unseres Prifungsurteils hierzu
berucksichtigt, und wir geben kein gesondertes Prifungsurteil zu diesen Sachverhalten ab.

Folgende Sachverhalte waren am bedeutsamsten fiir unsere Priifung:

1. Die Werthaltigkeit von Forderungen an Kunden

2. Die Bewertung von at Equity bilanzierten Unternehmen

1. Werthaltigkeit von Forderungen an Kunden

Sachverhalt und Problemstellung

Die Forderungen an Kunden belaufen sich zum 31. Dezember 2022 auf EUR 19.193 Mio.

Der Vorstand beschreibt den Prozess zur Uberwachung des Kreditrisikos und die Vorgehensweise fiir die Ermittlung der

Wertminderungen in Punkt 2.8 ,Finanzielle Vermogenswerte und Verpflichtungen sowie Sicherungsbeziehungen” sowie in

Punkt 43 , Kreditrisiko” des Konzernanhangs.
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Die Bank hat zur Bestimmung der erwarteten Kreditverluste Prozesse zur Identifikation von Ausfallsereignissen und von sig-
nifikanten Kreditrisikoerhohungen implementiert. Die Berechnung der Wertberichtigung flr ausgefallene, individuell
bedeutsame Kreditforderungen basiert auf den nach gewichteten Szenarien erwarteten Rickfllissen. Diese sind von der
Einschatzung der wirtschaftlichen Lage und Entwicklung des jeweiligen Kunden, der Bewertung von Kreditsicherheiten sowie
der Schatzung der Hohe und des Zeitpunkts der daraus abgeleiteten Riickfllisse beeinflusst. Die Wertberichtigung flir ausge-
fallene, individuell nicht bedeutsame Forderungen wird als Verlustrate der unbesicherten Forderungshéhe auf Basis von
Erfahrungswerten ermittelt.

Bei nicht ausgefallenen Forderungen wird der erwartete Kreditverlust der nachsten zwélf Monate oder — bei einer
wesentlichen Erhéhung des Kreditrisikos seit Ersterfassung des Obligos — der erwartete Kreditverlust Uber die gesamte Rest-
laufzeit bilanziert (Stufe 1 und Stufe 2). Bei der Ermittlung werden Ratings, gegenwartsbezogene und zukunftsgerichtete
Informationen beriicksichtigt, sowie erwartete zukiinftige Riickzahlungen berticksichtigt.

Da das angewendete Wertberichtigungsmodell auerordentliche Sachverhalte nicht angemessen abbilden kann, wurde
seitens der Bank aufgrund der Auswirkungen des Ukraine-Konflikts und den Folgewirkungen eine Erhéhung der erwarteten
Kreditverluste durch einen kollektiven Stufentransfer von Stufe 1 auf Stufe 2 bestimmter Teilportfolien vorgenommen (,,Ma-
nagement Overlay”). Dies betrifft einerseits Forderungen an Kreditnehmer mit hoher Gasabhangigkeit und andererseits

Forderungen an Kunden im Bereich Immobilienprojekte mit gewerblichen Hypothekarsicherheiten.
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Die Ermittlung des erwarteten Kreditverlustes zur Beurteilung der Werthaltigkeit von Forderungen an Kunden ist in allen

angefiihrten Auspragungen mit erheblichen Unsicherheiten, umfangreichen Schatzungen und Ermessensspielraumen ver-

bunden. Diese ergeben sich bei der Identifikation eines Ausfallsereignisses oder einer signifikanten Erhdhung des Kreditrisi-

kos sowie bei der Schatzung der erwarteten Cashflows bzw. bei der Ermittlung und Aktualisierung von Rechenparametern,

die diese abbilden. Daher haben wir die Werthaltigkeit von Forderungen an Kunden als besonders wichtigen Priifungssach-

verhalt bestimmt.

Priiferisches Vorgehen

Bei der Prifung der Werthaltigkeit der Forderungen an Kunden haben wir insbesondere folgende wesentliche Prifungs-

handlungen durchgefihrt:

Wir haben die Methodik zur Ermittlung der erwarteten Kreditverluste erhoben und deren Konformitat mit den Vor-
gaben der IFRS beurteilt.

Wir haben die Dokumentation der Prozesse zur Uberwachung der Kredite und zur Risikovorsorgebildung analysiert
und kritisch hinterfragt, ob diese Prozesse geeignet sind, Kreditausfalle zeitgerecht zu identifizieren und die Wert-
haltigkeit der Kundenforderungen angemessen abzubilden. Wir haben dariiber hinaus die Prozessablaufe erhoben
und die von uns als Schliisselkontrollen in Hinblick auf deren Ausgestaltung und Implementierung unter
Einbeziehung der relevanten IT-Systeme getestet sowie in Stichproben auf deren Wirksamkeit Gberprift.

Wir haben die Entwicklung der Forderungen an Kunden mittels analytischer Prifungshandlungen hinsichtlich
Qualitat, Betreuungsart, Rating und Stufenzuordnung im Vergleich zum Vorjahr und wahrend des Geschaftsjahres
untersucht.

Auf Basis einer nach Risikogesichtspunkten ermittelten Stichprobe haben wir einzelne Kreditfille gepriift. Bei aus-
gefallenen Krediten haben wir die Einschatzungen der Bank in Bezug auf die Hohe der erwarteten Ruckflisse unter
Berucksichtigung von Sicherheiten Gberprift und untersucht, ob die in der Berechnung verwendeten Annahmen
angemessen und von internen oder externen Nachweisen ableitbar sind. Fiir nicht ausgefallene Kredite haben wir
untersucht, ob Indikatoren fiir das Vorliegen eines Ausfalls bestehen.

Wir haben die Einzelfallanalyse der Kreditnehmer mit hoher Gasabhéangigkeit und jener im Bereich Immobilienpro-

jekte gewdirdigt und gepriift, ob die betroffenen Kreditnehmer in die Stufe 2 transferiert wurden.
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e  Zur Beurteilung der Angemessenheit der erwarteten Kreditverluste fiir nicht ausgefallene Forderungen (Stufe 1 und
Stufe 2) haben wir unter Beiziehung von Spezialisten die Plausibilitdt von Annahmen und die statistisch-mathemati-
sche Angemessenheit der verwendeten Modelle sowie die ordnungsgemale Anwendung dieser Modelle Gberpriift.
Dabei haben wir insbesondere die Annahmen im Zusammenhang mit zukunftsgerichteten Informationen unter-
sucht. Weiters haben wir die Angemessenheit der Annahmen zu den Parametern Ausfallwahrscheinlichkeit,
Verlustquote und Forderungshdhe bei Ausfall sowie des Stufenzuordnungsmodells unter Berlicksichtigung der
Ergebnisse der bankinternen Validierungen Gberprift sowie ausgewahlte Rechenschritte nachvollzogen.

e  Zur Beurteilung der Angemessenheit der erwarteten Kreditverluste fiir ausgefallene individuell nicht bedeutsame
Forderungen haben wir Prozess und Methodik der Berechnung, sowie der Uberwachung der Angemessenheit der
Verlustraten erhoben und gewdrdigt.

e Abschliefend wurde beurteilt, ob die Angaben zur Ermittlung der erwarteten Kreditverluste sowie zu den

wesentlichen Annahmen und Schatzungsunsicherheiten im Konzernanhang zutreffend sind.

2. Bewertung von at Equity bilanzierten Unternehmen

(siehe Erlauterungen (Notes) zum Konzernabschluss 2.4, Konsolidierungsmethoden”, 2.6 ,, Ermessensentscheidungen, An-
nahmen und Schatzungen®, 2.9 ,,Wesentliche Rechnungslegungsgrundsatze bezogen auf die Konzern-Gewinn- und Verlust-
Rechnung — Finanzanlagen®, 2.10 ,Wesentliche Rechnungslegungsgrundsatze bezogen auf die Konzernbilanz®, 4. ,Ergebnis

aus at Equity bewerteten Unternehmen” und 17. ,Finanzanlagen®)

Sachverhalt und Problemstellung

Die im Bilanzposten 5. Finanzanlagen d) ,Anteile an at equity Unternehmen” bilanzierten Beteiligungen an der Bank fir Tirol
und Vorarlberg Aktiengesellschaft (BTV AG), der BKS Bank AG und der voestalpine AG haben am 31. Dezember 2022 einen
Buchwert von insgesamt EUR 1.100 Mio.

Im Geschéftsjahr wurden Zuschreibungen aus dem laufenden Ergebnisanteil in Hohe von EUR 145 Mio. und Abschreibungen
in Hohe von EUR 55 Mio. vorgenommen. Die Anteile an allen drei Unternehmen sind borsennotiert. GemaR IAS 36 ist flr
diese Beteiligungen zu jedem Abschlussstichtag oder anlassbezogen zu Gberpriifen, ob Anhaltspunkte fir eine
Wertminderung (,, Wertminderungstest”) vorliegen. Zudem ist zu Uberprifen, ob die Grinde fir in fritheren Perioden

vorgenommenen Wertminderungen noch zur Ganze oder teilweise bestehen.
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Wird ein Anhaltspunkt identifiziert, wird fir diese Beteiligung ein individueller Nutzungswert (Value in Use) ermittelt.

Fir diesen Zweck wurden Nutzungswerte (,,Value-in-Use”) auf Basis der von den jeweiligen Unternehmen (ibermittelten
Planzahlen und Planinformationen unter Berlicksichtigung von Szenarien ermittelt. Den in diese Berechnungen einflieRen-
den Parametern liegen Annahmen zugrunde, die mit hohen Unsicherheiten und Ermessungsentscheidungen behaftet sind.
Geringfligige Anderungen in diesen Annahmen oder im ermittelten Diskontierungszinssatz kdnnen zu wesentlich
abweichenden Ergebnissen fihren.

Auf Grund des Ermessensspielraums in den Annahmen und der damit verbundenen Sensitivitat des Bewertungsergebnisses
haben wir die Bewertung von Anteilen an at Equity bewerteten Unternehmen als besonders wichtigen Prifungssachverhalt
bestimmt.

Priiferisches Vorgehen

e Wir haben die Prozesse zur Uberpriifung der Werthaltigkeit von Anteilen an at Equity bewerteten Unternehmen
untersucht, die einzelnen Elemente der Kalkulation nachvollzogen und die Ausgestaltung und Implementierung der
identifizierten wesentlichen Kontrolle evaluiert.

e  Wir haben die Angemessenheit der vom Vorstand fiir die Value-in-Use-Berechnungen herangezogenen
Jahresplanungen, der Uberleitung auf den maximal jahrlich ausschiittbaren Betrag und des angewandten
Diskontierungszinssatzes unter Beiziehung von Spezialisten anhand der Anforderungen von IAS 36 und aktueller
Kapitalmarktdaten unter Beiziehung interner Bewertungsspezialisten sowie die mathematische Korrektheit der
Berechnung tGberpriift.

e  Wir haben die vom Vorstand getroffenen Annahmen und das durchgefiihrte Backtesting der jeweiligen
historischen Jahresplanungen mit den jeweiligen erzielten Jahresergebnissen kritisch gewdrdigt. Die verwendeten
Zahlen und die gewahlten Szenarien wurden mit dem Management und den verantwortlichen Mitarbeitern auch
unter Bericksichtigung der aktuellen Marktunsicherheit diskutiert und anhand interner und externer Prognosen
plausibilisiert.

Hinweis auf einen sonstigen Sachverhalt — Vorjahreskonzernabschluss

Der Konzernabschluss zum 31. Dezember 2021 des Konzerns wurde von einem anderen Abschlussprifer geprift, der am

11. Marz 2022 einen uneingeschrankten Bestatigungsvermerk zu diesem Konzernabschluss erteilt hat.
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Sonstige Informationen

Die gesetzlichen Vertreter sind fiir die sonstigen Informationen verantwortlich. Die sonstigen Informationen umfassen alle
Informationen im Jahresfinanzbericht und im Geschaftsbericht, ausgenommen den Jahresabschluss, Lagebericht, Konzernab-
schluss, Konzernlagebericht und die zugehorigen Bestdtigungsvermerke. Den Segmentbericht haben wir vor dem Datum des
Bestatigungsvermerks erhalten, die ibrigen Teile des Jahresfinanzberichtes sowie des Geschaftsberichtes werden uns
voraussichtlich nach diesem Datum zur Verfligung gestellt werden.

Unser Prifungsurteil zum Konzernabschluss erstreckt sich nicht auf die sonstigen Informationen, und wir geben keine Art
der Zusicherung darauf ab. Bezlglich der Informationen im Konzernlagebericht verweisen wir auf den Abschnitt ,,Bericht
zum Konzernlagebericht”.

Im Zusammenhang mit unserer Priifung des Konzernabschlusses ist es unsere Verantwortung, die oben angefiihrten
sonstigen Informationen zu lesen und dabei zu wiirdigen, ob sie wesentliche Unstimmigkeiten zum Konzernabschluss oder
zu unseren bei der Abschlusspriifung erlangten Kenntnissen aufweisen oder anderweitig wesentlich falsch dargestellt
erscheinen.

Falls wir auf Grundlage der Arbeiten, die wir zu den vor dem Datum dieses Bestatigungsvermerks erhaltenen sonstigen
Informationen durchgefiihrt haben, zur Schlussfolgerung gelangen, dass diese sonstigen Informationen wesentlich falsch

dargestellt sind, miissen wir dies berichten. Wir haben diesbezliglich nichts zu berichten.

Verantwortlichkeiten der gesetzlichen Vertreter und des Priifungsausschusses fiir den Konzernabschluss

Die gesetzlichen Vertreter sind verantwortlich fiir die Aufstellung des Konzernabschlusses und dafiir, dass dieser in
Ubereinstimmung mit den IFRS, wie sie in der EU anzuwenden sind, den zusétzlichen Anforderungen des § 245a UGB und
dem Bankwesengesetz ein moglichst getreues Bild der Vermoégens-, Finanz- und Ertragslage des Konzerns vermittelt. Ferner
sind die gesetzlichen Vertreter verantwortlich fir die internen Kontrollen, die sie als notwendig erachten, um die Aufstellung
eines Konzernabschlusses zu ermoglichen, der frei von wesentlichen falschen Darstellungen aufgrund von dolosen
Handlungen oder Irrtimern ist.

Bei der Aufstellung des Konzernabschlusses sind die gesetzlichen Vertreter dafiir verantwortlich, die Fahigkeit des Konzerns
zur Fortfiihrung der Unternehmenstatigkeit zu beurteilen, Sachverhalte im Zusammenhang mit der Fortflihrung der Unter-
nehmenstéatigkeit — sofern einschldgig — anzugeben, sowie dafiir, den Rechnungslegungsgrundsatz der Fortfihrung der
Unternehmenstatigkeit anzuwenden, es sei denn, die gesetzlichen Vertreter beabsichtigen, entweder den Konzern zu
liguidieren oder die Unternehmenstatigkeit einzustellen, oder haben keine realistische Alternative dazu.

Der Priifungsausschuss ist verantwortlich fiir die Uberwachung des Rechnungslegungsprozesses des Konzerns.
Verantwortlichkeiten des Abschlusspriifers fiir die Priifung des Konzernabschlusses

Unsere Ziele sind, hinreichende Sicherheit darliber zu erlangen, ob der Konzernabschluss als Ganzes frei von wesentlichen
falschen Darstellungen aufgrund von dolosen Handlungen oder Irrtiimern ist, und einen Bestatigungsvermerk zu erteilen,
der unser Prufungsurteil beinhaltet. Hinreichende Sicherheit ist ein hohes Mal an Sicherheit, aber keine Garantie daflir, dass
eine in Ubereinstimmung mit der EU-VO und mit den ésterreichischen Grundsitzen ordnungsméRiger Abschlusspriifung, die
die Anwendung der ISA erfordern, durchgefiihrte Abschlusspriifung eine wesentliche falsche Darstellung, falls eine solche
vorliegt, stets aufdeckt. Falsche Darstellungen kénnen aus dolosen Handlungen oder Irrtimern resultieren und werden als
wesentlich angesehen, wenn von ihnen einzeln oder insgesamt vernilinftigerweise erwartet werden konnte, dass sie die auf
der Grundlage dieses Konzernabschlusses getroffenen wirtschaftlichen Entscheidungen von Nutzern beeinflussen.

Als Teil einer Abschlusspriifung in Ubereinstimmung mit der EU-VO und mit den &sterreichischen Grundsitzen
ordnungsmaRiger Abschlusspriifung, die die Anwendung der ISA erfordern, (ben wir wiéhrend der gesamten

Abschlussprifung pflichtgemalles Ermessen aus und bewahren eine kritische Grundhaltung.
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Dariiber hinaus gilt:

e  Wiridentifizieren und beurteilen die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen aufgrund von dolosen Handlungen
oder Irrtiimern im Abschluss, planen Priifungshandlungen als Reaktion auf diese Risiken, flihren sie durch und er-
langen Priifungsnachweise, die ausreichend und geeignet sind, um als Grundlage fir unser Priifungsurteil zu
dienen. Das Risiko, dass aus dolosen Handlungen resultierende wesentliche falsche Darstellungen nicht aufgedeckt
werden, ist héher als ein aus Irrtlimern resultierendes, da dolose Handlungen kollusives Zusammenwirken,
Falschungen, beabsichtigte Unvollstandigkeiten, irrefiihrende Darstellungen oder das AuBerkraftsetzen interner
Kontrollen beinhalten kénnen.

e Wir gewinnen ein Verstandnis von dem fiir die Abschlussprifung relevanten internen Kontrollsystem, um Prifungs-
handlungen zu planen, die unter den gegebenen Umstdanden angemessen sind, jedoch nicht mit dem Ziel, ein
Prifungsurteil zur Wirksamkeit des internen Kontrollsystems des Konzerns abzugeben.

e  Wir beurteilen die Angemessenheit der von den gesetzlichen Vertretern angewandten Rechnungslegungs-
methoden sowie die Vertretbarkeit der von den gesetzlichen Vertretern dargestellten geschatzten Werte in der
Rechnungslegung und damit zusammenhadngende Angaben.

e  Wir ziehen Schlussfolgerungen liber die Angemessenheit der Anwendung des Rechnungslegungsgrundsatzes der
Fortfiihrung der Unternehmenstatigkeit durch die gesetzlichen Vertreter sowie, auf der Grundlage der erlangten
Prifungsnachweise, ob eine wesentliche Unsicherheit im Zusammenhang mit Ereignissen oder Gegebenheiten
besteht, die erhebliche Zweifel an der Fahigkeit des Konzerns zur Fortflihrung der Unternehmenstatigkeit
aufwerfen kénnen. Falls wir die Schlussfolgerung ziehen, dass eine wesentliche Unsicherheit besteht, sind wir
verpflichtet, in unserem Bestatigungsvermerk auf die dazugehorigen Angaben im Konzernabschluss aufmerksam zu
machen oder, falls diese Angaben unangemessen sind, unser Prifungsurteil zu modifizieren. Wir ziehen unsere
Schlussfolgerungen auf der Grundlage der bis zum Datum unseres Bestatigungsvermerks erlangten
Prifungsnachweise. Zuklinftige Ereignisse oder Gegebenheiten kénnen jedoch die Abkehr des Konzerns von der
Fortfiihrung der Unternehmenstétigkeit zur Folge haben.

e Wir beurteilen die Gesamtdarstellung, den Aufbau und den Inhalt des Konzernabschlusses einschlieRlich der
Angaben sowie ob der Konzernabschluss die zugrunde liegenden Geschéaftsvorfille und Ereignisse in einer Weise
wiedergibt, dass ein moglichst getreues Bild erreicht wird.

e  Wir erlangen ausreichende geeignete Priifungsnachweise zu den Finanzinformationen der Einheiten oder
Geschaftstatigkeiten innerhalb des Konzerns, um ein Prifungsurteil zum Konzernabschluss abzugeben. Wir sind
verantwortlich furr die Anleitung, Uberwachung und Durchfithrung der Konzernabschlusspriifung. Wir tragen die

Alleinverantwortung fiir unser Prifungsurteil.

Wir tauschen uns mit dem Priifungsausschuss unter anderem Uiber den geplanten Umfang und die geplante zeitliche Eintei-
lung der Abschlusspriifung sowie liber bedeutsame Priifungsfeststellungen, einschlieBlich etwaiger bedeutsamer Mangel im

internen Kontrollsystem, die wir wahrend unserer Abschlusspriifung erkennen, aus.

Wir geben dem Priifungsausschuss auch eine Erklarung ab, dass wir die relevanten beruflichen Verhaltensanforderungen zur
Unabhangigkeit eingehalten haben, und tauschen uns mit ihm {iber alle Beziehungen und sonstigen Sachverhalte aus, von
denen verniinftigerweise angenommen werden kann, dass sie sich auf unsere Unabhangigkeit und — sofern einschlagig —

damit zusammenhangende Schutzmanahmen auswirken.

Wir bestimmen von den Sachverhalten, Gber die wir uns mit dem Priifungsausschuss ausgetauscht haben, diejenigen Sach-
verhalte, die am bedeutsamsten fiir die Priifung des Konzernabschlusses des Geschaftsjahres waren und daher die
besonders wichtigen Prufungssachverhalte sind. Wir beschreiben diese Sachverhalte in unserem Bestatigungsvermerk, es sei
denn, Gesetze oder andere Rechtsvorschriften schlieRen die 6ffentliche Angabe des Sachverhalts aus oder wir bestimmen in
duBerst seltenen Fallen, dass ein Sachverhalt nicht in unserem Bestatigungsvermerk mitgeteilt werden sollte, weil
verniinftigerweise erwartet wird, dass die negativen Folgen einer solchen Mitteilung deren Vorteile fiir das o6ffentliche

Interesse Ubersteigen wiirden.
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Bericht zum Konzernlagebericht

Der Konzernlagebericht ist aufgrund der 6sterreichischen unternehmensrechtlichen Vorschriften darauf zu priifen, ob er mit
dem Konzernabschluss in Einklang steht und ob er nach den geltenden rechtlichen Anforderungen aufgestellt wurde.

Die gesetzlichen Vertreter der Gesellschaft sind verantwortlich fir die Aufstellung des Konzernlageberichts in
Ubereinstimmung mit den 6sterreichischen unternehmensrechtlichen Vorschriften. Wir haben unsere Priifung in Uberein-

stimmung mit den Berufsgrundsatzen zur Priifung des Konzernlageberichts durchgefihrt.

Urteil

Nach unserer Beurteilung ist der beigefligte Konzernlagebericht nach den geltenden rechtlichen Anforderungen aufgestellt

worden, enthalt zutreffende Angaben nach § 243a UGB und steht in Einklang mit dem Konzernabschluss.

Erkldarung

Angesichts der bei der Priifung des Konzernabschlusses gewonnenen Erkenntnisse und des gewonnenen Verstandnisses

Uber den Konzern und sein Umfeld wurden wesentliche fehlerhafte Angaben im Konzernlagebericht nicht festgestellt.

Zusatzliche Angaben nach Artikel 10 der EU-VO

Wir wurden von der Hauptversammlung am 20. Mai 2021 als Abschlusspriifer fiir das am 31. Dezember 2022 endende
Geschéftsjahr gewdhlt und am 20. Mai 2021 vom Aufsichtsrat mit der Durchfihrung der Abschlussprifung beauftragt.
AulRerdem wurden wir von der Hauptversammlung am 17. Mai 2022 bereits fur das darauffolgende Geschaftsjahr als
Abschlussprifer gewahlt und am 14. Juni 2022 vom Aufsichtsrat mit der Abschlusspriifung beauftragt. Wir sind
ununterbrochen seit dem am 31. Dezember 2022 endenden Geschéftsjahr Abschlusspriifer des Konzerns.

Wir erklaren, dass das Priifungsurteil im Abschnitt ,Bericht zum Konzernabschluss” mit dem zuséatzlichen Bericht an den
Prifungsausschuss nach Art 11 der EU-VO in Einklang steht.

Wir erklaren, dass wir keine verbotenen Nichtprifungsleistungen nach Art 5 Abs 1 der EU-VO erbracht haben und dass wir

bei der Durchfiihrung der Abschlusspriifung unsere Unabhangigkeit von dem Konzern gewahrt haben.
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Auftragsverantwortlicher Wirtschaftspriifer

Der fiir die Abschlusspriifung auftragsverantwortliche Wirtschaftsprifer ist Mag. Thomas Becker.

Wien

9. Mérz 2023

Deloitte Audit Wirtschaftspriifungs GmbH

Qualifiziert elektronisch signiert:

Mag. Thomas Becker
ppa. Mag. (FH) Stephan Heschl

Die Veroffentlichung oder Weitergabe des Konzernabschlusses mit unserem Bestatigungsvermerk darf nur in der von uns
bestatigten Fassung erfolgen. Dieser Bestatigungsvermerk bezieht sich ausschlieflich auf den deutschsprachigen und voll-
standigen Konzernabschluss samt Konzernlagebericht. Fiir abweichende Fassungen sind die Vorschriften des § 281 Abs 2
UGB zu beachten.
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